Suomen Terveysjarjesto ry

Avoin kirje oikeusministeri Antti Hikkiselle, hallinto-oikeustuomarin mahdollisesta
esteellisyydesti Helsingin hallinto-oikeuden 3:ssa Kilpirauhaskiistaan liittyvissi paiatoksessi

Suomen Terveysjarjestd STJ ry ldhestyy teité kilpirauhasen hoitokiistassa, joka on jatkunut Suomessa
jo yli kuusi vuotta. Yhdistyksemme on ollut hoitokiistan vuoksi yhteydessd Sosiaali- ja
terveysministerioon sekd useisiin ministereihin ja muihin virkamiehiin vuosien varrella useaan
otteeseen ilman minkdéinlaista tulosta.

Kilpirauhasen hoitokiistasta on tehty seitsemin kirjallista kysymysta kansanedustajien toimesta, jotka
nekdin eivit ole vieneet kilpirauhasasiaa eteenpéin.

Ladkareiltd on rajoitettu lddkarinoikeuksia tilanteessa, jossa yhtéédn potilasvahinkoa ei ole tapahtunut
eikd kukaan potilas ole valittanut saamastaan hoidosta. Kanteluita ovat tehneet 14ékérit, joilla ei ole
ollut hoitokokemusta T3-144keelld, joskin he nykyisin myo0s itse médraavit T3-ladketta.

15.1.2018 Korkein hallinto-oikeus (KHO) antoi lopulliset paéatokset vuosia jatkuneessa kilpirauhasen
hoitokiistassa. Naitd paatoksia oli odotettu niin STJ ry:ss@ kuin kilpirauhaspotilaiden piirissa jo
pitkadn. KHO:n péatdkset olivat tyrmadvat. KHO ei perustellut paatoksia, vaan jatti voimaan
Helsingin hallinto-oikeuden (HAO) kaksi laakéri A:n paatosté ja yhden ladkari B:n paatoksen.
(Laakari A. 15.1.2018 Dnro 1854/2/16 ja 1856/2/16. Laakéri B. 15.1.2018, Dnro 3208/2/16)

KHO:n piditokset tuntuivat tdysin kohtuuttomilta, koska T3-lddkkeen avulla potilaat ovat
kuntoutuneet, jopa sairauselidkkeeltd takaisin tydeldmiédn. Eikd kukaan potilas ollut valittanut
ladkérien A ja B hoidoista, pdinvastoin potilaat ovat antaneet lausuntoja, joissa kertovat voivansa
erinomaisesti.

Korkeimman hallinto-oikeuden péaitosten jilkeen STJ ry alkoi selvittiméin Kilpirauhasen
hoitokiistaan liittyvai viranomaistoimintaa ja oikeusprosessien kulkua.

Hoitokiistan taustaa

Hoitokiistan keskeisend asiana on, ettd Valvira (Valvira on STMn alainen virasto) pitdd T4-lddketta
(Thyroxin) yksinomaisena kilpirauhasen vajaatoiminnan ladkityksend. Ja T3-ladkettd kokeellisena
hoitona, jota ei potilaille tulisi maaritéd, vaikka T3-ldadke on ollut markkinoilla jo 1950-luvulta 1dhtien
ja kuuluu lddkkeiden turvallisimpaan luokkaan. Ladkari A:n Valviran pdétoksessd 29.6.2015 (s. 13.)
sanotaan, “yhdistelmdhoitoakin on pidettivd kokeellisena hoitomuotona”.

Valvira on koko kiistan ajan antanut ristiriitaisia lausuntoja kilpirauhassairauksien hoidosta.
Julkisuudessa Valvira viittdd, ettd ladkarit voivat madratd T3-144kettd potilailleen, ja ettd silld ei ole
toimivaltaa puuttua 148kdrin méadraamiin ladkkeisiin. Silti Valvira on rajoittanut usean lddkérin
oikeuksia juuri T3-lddkkeen kdyton vuoksi.

L&a&kari A vei Helsingin HAO:een Valviran kaksi rajoittavaa paatosta perusteettomina, koska potilaat
saivat suuren avun T3-ladkkeestd, mutta eivat T4-ladkkeestd. L&akari A voitti molemmat
oikeudenkéaynnit Helsingin HAO:ssa 14.1.2014 ja 19.12.2014 (14/0015/6, Drno 05456/13/6206 ja
14/1163/6, Drno 02735/14/6206) P&atoksissd todettiin, ettei perusteluja l&d&kéarintoimen
rajoittamiselle ollut.
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Kyseisten Helsingin HAO:n péétosten jdlkeen, Valviran johtaja Markus Henriksson (joka on
hallinto-oikeusprosessissa vastapuolen asemassa) kavi 26.10.2015 esitteleméssé kyseistd kokeellista
hoitoa ETENEssd. (ETENE on STMn alainen Valtakunnallinen sosiaali- ja terveysalan eettinen
neuvottelukunta). Henriksson esitti asian valvontaviranomaisen ndkokulmasta ja kertoi, ettd
Valviraan on tullut selvitettdviksi viime vuosina tapauksia, joissa ilmenneiden ongelmien vuoksi se
on joutunut puuttumaan yksittdisen ladkéarin kliiniseen autonomiaan.

Henrikssonin esitystd oli kuulemassa myés ETENEnN varsinainen jdsen hallinto-oikeustuomari Jaana
Hemminki. ETENEn jdsenet, kuten myos Jaana Hemminki saivat Valviran yksipuolisen selvityksen
kokeellisesta hoidosta ja lddkérien oikeuksien rajoittamisen perusteista.

Jaana Hemminki on osallistunut ETENEn kokouksiin, jossa on késitelty kokeellista hoitoa 8 kertaa.
(29.10.2014, 11.2.2015, 19.5.2015, 14.9.2015, 26.10.2015, 15.12.2015, 28.1.2016, 7.3.2016).
29.10.2014 ETENE kokouksessa mainitaan mm., ettd kokeellista hoitoa on ratkottu oikeusteitse.
7.3.2016 ETENESssi valmisteltiin kokeellisen hoidon kannanottoa, jossa Hemminki oli mukana.

ETENE antoi 21.3.2016 kannanoton kokeellisesta hoidosta.
https://etene.fi/documents/1429646/2056382/KANNANOTTO_kokeellinen hoito_pdf.pdf/1e0f80a5-7b7a-
42ea-ac7a-57353ae7e109/KANNANOTTO_kokeellinen hoito_pdf.pdf.pdf

Jasenyys ETENEssd on Hemmingin sivutoimi. Valtion virkamieslaki 18 § mukaan “virkamies ei saa
sivutoimensa vuoksi tulla esteelliseksi tehtdvdssddn”.

Vain kuukausi ETENEn kokeellisen hoidon kannanotosta, hallinto-oikeustuomari Jaana Hemminki
oli Helsingin HAOssa antamassa langettavat paatokset ladkarille A ja myohemmin ladkarille B.

25.4.2016 Jaana Hemminki oli osallisena Helsingin hallinto-oikeuden paatoksissa, jossa laakari A:lle
jaivat voimaan Valviran langettamat ladkarin ammatinharjoittamisen kaksi rajoittavaa péatosta
(16/0396/6, Dnro 02900/15/6206 ja 16/0397/6, Dnro 06291/15/6206).

Kysymyksessd oli samaan kokonaisuuteen liittyvd lddkarinoikeuksien rajoittaminen kuin kahdessa
ensimmadisessd Helsingin HAO:n paitoksessd, jossa lddkari A voitti. Kyseiset tuomarit, eivit olleet
saaneet Valviran etukiteisinformaatiota, joka olisi vaikuttanut heidin péaatoksentekoonsa.

26.8.2016 Helsingin HAO:ssa Jaana Hemminki oli osallisena myos laakari B:lle antamassa
paatoksessd, jossa ladkari B:lle jai voimaan Valviran langettama ld&karin ammatinharjoittamisen
rajoittava paatos, joka koski niin ikaan T3-ladkitysta (16/0781/6, Dnro 07661/15/6206).

Oikeudenkdymiskaaren 13 luvussa 6 ja 7 § tuomarin esteellisyydestd sanotaan: Tuomari on
esteellinen, jos hdn on asianosaisena samanlaisessa asiassa viranomaistoiminnassa ja timén asian
laatu tai késiteltdvina olevan asian ratkaisun vaikutus tuomarin asiaan antaa perustellun aiheen epailld
tuomarin puolueettomuutta asiassa.

https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1734/17340004#L13

Vastaavan tyyppinen paétos esteellisyydestd on tehty KHOssa 22.8.2018. Esteellisyyden kannalta
ratkaisevaa oli KHO:n mukaan se, ettd henkilo oli késitellyt kansainvilistd suojelua koskevia asioita
sekd Maahanmuuttovirastossa, ettd hallinto-oikeudessa, vaikkakin eri ajankohtina.
http://www.kho.fi/fi/index/paatoksia/vuosikirjapaatokset/vuosikirjapaatos/1534747729269.html
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Vallan kolmijako-oppi

Demokratian peruspilarina pidetddn Vallan kolmijako-oppia, jonka tarkoituksena on estad vallan
vaarinkaytokset. Vaarinkayton estamiseksi lainsaddantovalta, tuomiovalta ja toimeenpanovalta ovat
siind erotettu toisistaan, etteivat ne sekoittuisi keskenaan.

Kansallisessa lainsddadanndssd tuomioistuinten riippumattomuus on turvattu perustuslain (731/1999)
3 §:ssd. https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1999/1999073 1

STJ ry:n selvityksissd on kdynyt yksiselitteisesti ilmi, etti hoitokiistaan liittyy myos vallan kolmijaon
hdmartyminen. Selvityksessd ilmeni, ettd kansanedustajat ja oikeusoppineet ovat aika ajoin
kiinnittdneet huomiota vallan kolmijaon toteutumattomuuteen, mutta se ei ole johtanut mihinkédan
toimenpiteisiin viranomaisten taholta.

Kansanedustaja James Hirvisaari on ottanut kantaa vallan kolmijaon periaatteeseen
kirjallisessa kysymyksessiain 1203/2014 vp KK 1203/2014 vp

“Perusoikeuksien suoja on oikeusvaltiona pidetyssd Suomessa ylldttdvin heikko. Nykyinen
puutteellinen jarjestelméa rikkoo myos vallan kolmijaon periaatetta. ”

https://www.eduskunta.fi/Fl/vaski/sivut/trip.aspx?triptype=ValtiopaivaAsiakirjat&docid=kk+1203/2014

Kansanedustaja Tuija Braxin kirjallinen kysymys KK 1011/2002 vp - Tuija Brax /vihr ym.

“Vallan kolmijako-oppi on suomalaisen valtion kulmakivid. Yksi sen keskeinen osa on se, ettd
tuomioistuimet ovat toimeenpano- ja lainsddddntovallasta riippumattomia. Tuomioistuinten
rilppumattomuus  on  suojattu  niin  perustuslaissamme  kuin  myos  kansainvilisissd
ihmisoikeussopimuksissa “

Padministeri Paavo Lipposen vastaus Tuija Braxille Eduskunnassa

“Olennaista tuomioistuinten riippumattomuuden kannalta on nimenomaan kielto, jonka mukaan
esimerkiksi hallitusvallan edustajat eivdt saa pyrkid vaikuttamaan yksittdisiin ratkaisuihin”.
https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/Kysymys/Documents/kk _1011+2002.pdf

Kilpirauhasen hoitokiistassa on toteutunut Vaasan yliopiston professori Ari Salmisen
méiritelmin mukaisesti rakenteellinen korruptio.

Piilo korruptio Suomessa: Miti kansalaiset kertovat?
https://www.univaasa.fi/materiaali/pdf/isbn_978-952-476-740-8.pdf

Rakenteellinen korruptio: Kartoitus riskitekijoisti ja niiden hallinnasta Suomessa
https://www.univaasa.fi/materiaali/pdf/isbn_978-952-476-619-7.pdf

Epieettisestii tuomittavaan: korruptio ja hyvi veli -verkostot Suomessa
https://www.univaasa.fi/materiaali/pdf/isbn_978-952-476-429-2.pdf
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Professori Jyrki Virolainen on Kisitellyt usein blogissaan Suomen oikeuslaitosten toimintaa

Professorit Kaarlo Tuori mainitsee Jyrki Virolaisen blogissa: "Suomessa ei ole juuri koskaan mietitty,
mitd vallan kolmijako tarkoittaa tuomioistuimien ja hallitusvallan vdlisissd suhteissa sekd
tuomioistuimien ja lainsddddntovallan vilisissd suhteissa. On vain oltu tyytyvdisid siihen, ettd vallan
kolmijako on kirjoitettu perustuslakiin, mutta sen toteutuminen kdytinnéssd on ontunut.”
http://jyrkivirolainen.blogspot.com/2011/05/433-oikeusvaltio-horjumassa.html

Helsingin HAO:n kolme viimeisintd tuomiota ovat lidkirien oikeusturvan kannalta
kestamiittomii. Tilanne on myoés potilaiden kannalta katastrofaalinen, koska potilaat ovat
menettineet hoitavan ladkéarinsa ja jafdineet ilman tarvitsemaansa T3-liddketta.

Yksittiisten ihmisten tai jarjestojen vastuulle ei voida jittia tuomareiden esteellisyyden ja
puolueettomuuden selvittimisti.

Edelld esitettyjen vakavien oikeusturvaan liittyvien puutteiden johdosta Suomen

Terveysjarjesto STJ ry esittiid oikeusministeri Antti Hikkiselle seuraavat kysymykset ja
odottaa niihin vastaukset.

1. Aikooko oikeusministeri selvittaa tai pyytaé selvitysta ao. viranomaiselta, onko hallinto-
oikeustuomari Jaana Hemminki ollut esteellisend tekemassa paatoksia laakéareille A ja B
Helsingin hallinto-oikeudessa?

2. Aikooko oikeusministeri ryhtyd toimiin, jotta kansalaisten/potilaiden oikeusturvaa
heikentavat tuomareiden sivutoimet lakkautetaan?

3. Aikooko oikeusministeri ryhtyé tarvittaviin toimenpiteisiin, jotta vallan kolmijako-oppi
toteutuu suomalaisessa vallankéytossa ja oikeusistuimissa kuten EU edellyttaa?

Porissa 27.8.2018
Kunnioittavasti

Merja Lindstrom pj
Suomen Terveysjdrjestd STJ ry
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